SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo: n.° 112/2013
Acordio: n.° 103/2024

Data do Acérdio: 17/06/2024
Area Tematica: Criminal

Relator: Alves Santos

Acordam, em conferéncia, na Sec¢do Criminal do Supremo Tribunal de Justica

I- Relatoério

Por sentenga proferida pelo Tribunal Judicial da Comarca de Ribeira Grande, Santo
Antdo, o arguido A, melhor identificado no processo, foi submetido a julgamento e, em
seguida, condenado pela pratica de um crime de homicidio negligente, p. e p. pelo art.® 126.°,
n.° 1, do Codigo Penal, na pena de 12 (doze) meses de prisdo, suspensa na sua execugio por
um periodo de 2 (dois) anos.

Na sequéncia de pedido de indemnizagdo civil formulado, o arguido foi condenado a
pagar aos Assistentes B e C as quantias de 100.000$00 (cem mil escudos), cada, a titulo de
danos nao patrimoniais (antecedentes cronologicamente a morte), 800.000$00 (oitocentos
mil escudos), a titulo de dano morte, e, ainda, 250.000$00 (duzentos e cinquenta mil
escudos), cada um, a titulo de danos ndo patrimoniais sofridos pela perda do filho, todas elas
acrescidas de juros de mora, a taxa legal, contados a data do transito em julgado da sentenca
até ao integral pagamento das mesmas. Para além disso, o arguido foi condenado nas custas
processuais.

Nao se conformando com a sentenga, o arguido (Recorrente) interpds recurso para o
Supremo Tribunal de Justiga (STJ), apresentando alegagdes com as seguintes conclusdes':

1. “O arguido foi condenado a uma pena de 12 meses de prisdo suspenso por dois anos,

fixando ainda o quantum da indemniza¢do civel em 1.500.000300 (um milhdo e
quinhentos mil escudos);

2. O acidente ndo aconteceu como vem narrado na senten¢a a quo,

! Limita-se aqui a transcrever, integralmente, o redigido pelo Recorrente nas suas conclusdes.
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3. O acidente deu-se quando o sinistrado inopinadamente e levianamente deitou-se na
estrada, pondo em perigo a sua propria vida e a via de transito dos veiculos.

4. O sinistrado é o unico culpado no acidente, por ter infringido os artigos 97.° e 98.°
do Codigo de Estrada (C.E.).

5. Estabelece o art.” 98.°/1 do C.E., que "1) os pedes ndo podem (norma proibitiva)
atravessar a faixa de rodagem sem previamente se certificarem de que, tendo em
conta a distancia que os separa dos veiculos que nela transitam e respectiva
velocidade, o podem fazer sem perigo de acidente. 2) o atravessamento da faixa de
rodagem deve fazer o mais rapidamente possivel. 3) Os pedes s6 podem atravessar
a faixa de rodagem nas passagens especialmente sinalizadas para esse efeito ou,
quando nenhuma exista a uma distancia inferior a 50 metros perpendicularmente
ao eixo da via. 4) Os pedes ndo devem parar na faixa de rodagem ou utilizar os
passeios de modo a prejudicar ou perturbar o transito";

6. O sinistrado é inteiramente culpado na produg¢do do acidente e por isso os autores
ndo tem direito a indemnizacdo de alegados danos morais, pela interpretagcdo
sistematica e integrada de todas as disposi¢oes do C. Civil citadas, que regulam a
matéria, pois falta a culpa do lesante;

7. Ndo sdo devidos os alegados danos morais que devem ser considerados
improcedentes, ilegais e nao conformes com a lei”.

Na sequéncia do alegado, cujas conclusdes se encontram acima descritas, o Recorrente
terminou pedindo a anulagdo da pena e das indemnizacdes fixadas e, caso assim nao se entender,
a redug@o substancial da pena aplicada e redugo da quantia de 1.500.000$00, fixada a titulo de
indemnizacao civel.

*
O recurso foi admitido com subida imediata, nos proprios autos e com efeito suspensivo.
Notificados da interposi¢cdo do recurso, os Assistentes contra-alegaram, pugnando pela

sua improcedéncia e, em consequéncia, pela confirmacao de todo o decidido pela 1.* instancia.
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De igual modo, o Ministério Publico junto do Tribunal recorrido contra-alegou e findou
considerando que, pese embora entender que diferente deveria ter sido o enquadramento legal
dos factos e a pena associada, deve ser negado provimento ao recurso.

Subido o processo ao STJ, tendo ido a vista, o Exmo. Sr. Procurador-Geral da Republica
emitiu douto parecer, com base nos fundamentos de fls. 224 a 226, através do qual terminou
dizendo que quanto a matéria criminal o recurso ndo merece provimento, mas que o valor da
indemnizagdo deve ser reduzida para 1.000.000$00 (um milhdo de escudos).

Ulteriormente, redistribuido e concluso o processo, em sede de exame preliminar, o
atual Relator constatou que o procedimento criminal contra o Recorrente se encontra prescrito,

o que ¢ de conhecimento oficioso e impede o STJ de conhecer do objeto do recurso criminal.

II- Questao prévia: prescri¢do do procedimento criminal

As causas de extingdo de responsabilidade penal t€ém a sua base legal no art.° 102.° e ss
do Codigo Penal (CP), donde emergem as prescricdes com esteio nos art.°s 108.°a 118.°, sendo
que quanto a prescri¢do do procedimento criminal, conforme resulta da versdo original do
primeiro dispositivo legal referido, aplicavel a situacdo em analise por for¢a do art.” 172.° do
Codigo de Processo Penal, ela se verifica logo que sobre a pratica do facto punivel tiver
decorrido, conforme o caso, o prazo previsto em umas das suas alineas.

Resulta do processo que os factos que deram azo a condenacao do Recorrente por crime
de homicidio negligente, p. e p. pelo art.°s 126.°, n.° 1, do CP, ocorreram no dia 11/03/2012.

Aquando da pratica dos factos, o crime de homicidio negligente em tela era punivel
com pena de prisdo até 3 (trés) anos ou com pena de multa de 100 a 300 dias.

No decorrer da vigéncia do atual Cédigo Penal, a dita norma manteve-se inalterada,
mesmo aquando a revisdo ocorrida em 20152, 0 que ja ndo aconteceu na revisdo de 20213,
altura em que o homicidio negligente passou a ser punivel com pena de 1 a 5 anos de prisdo.

Reportando-se as causas de extin¢do da responsabilidade criminal, emerge da versdo

original do Codigo Penal que o procedimento criminal extingue-se, por via de prescrigao,

2 Decreto-legislativo n.° 4/2015, de 11/11.
3 Lein.° 117/1X/2021, de 11/02.
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logo que sobre a pratica do facto punivel tiverem decorrido: 15 anos, quando se tratar de
infracdo punivel com pena de prisdo cujo limite maximo seja superior a 10 anos; 10 anos,
quando se tratar de infragdo punivel com pena de prisdo cujo limite méximo seja superior a
6 anos, mas que ndo exceda 10 anos; 5 anos, quando se tratar de infracdo punivel com pena
de prisdo cujo limite seja superior a 1 ano, mas inferior a 6 anos; e 2 anos, nos restantes casos
(art.° 108.°).

Entretanto, por via da revisdo ao Codigo Penal operada em 2015, o instituto da
prescri¢do do procedimento criminal foi alterado, passando a ser, regra geral, mais gravoso.

Assim, em relacdo as molduras penais associadas a crimes como o de homicidio
negligente (punivel com pena de prisdo superior a 1 ano), desde que a pena maxima nao
excedesse 10 anos, se alterou o prazo de prescrigdo para 10 anos [art.® 108.°, n.° 2, alinea b)].

Outrossim, com as alteragdes introduzidas ao Codigo Penal em 2021, regra geral, em
relacdo as versdes anteriores, os prazos de prescri¢do foram aumentados. Entretanto, em relagdo
aos crimes puniveis com penas similares a do crime em causa (entre 1 a 5 anos de prisao), repds-
se o prazo original de prescri¢do, ao certo, 5 anos [art.® 108.°, n.° 2, alinea c)], mas por via de
mecanismos de suspensao e interrupgao o instituto acabou por ficar mais gravoso.

Elencados os dados facticos, legais e processuais alusivos ao caso em analise, para
efeitos de prescrigdo do procedimento criminal, a questdo que desponta ¢ a de saber qual
dessas legislacdes ¢ a mais favoravel ao agente do crime, devendo ser esta a aplicavel.

Como ¢ sabido, em caso de sucessado de lei penal no tempo, as normas incriminadoras ¢
de prescrigdo, estas cuja natureza mista (processual e substantiva) hoje em dia nio € posta em
causa pela esmagadora maioria da doutrina e da jurisprudéncia, rege o disposto na parte final
do n.° 2 do art.® 32.° da Constituicdo da Republica, acolhido depois no n.° 1 do art.® 2.° do
Cddigo Penal, que manda aplicar as disposi¢des que forem mais favoraveis ao agente do facto.
Em suma, em relagcdo a normas alusivas a prescri¢do, porque tém natureza mista, havendo
sucessdo da lei no tempo, deve-se aplicar a elas o regime aplicavel ao direito substantivo, como

quem diz, aplica-se ao agente do facto criminoso o regime legal que lhe for mais favoravel®.

4 Cfr. Germano Marques da Silva, Direito Penal Portugués, Vol. 1, Editorial Verbo, 1997, p. 272.
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Conforme doutrina maioritaria, regra geral, se a lei tem efeitos sobre a penalidade
concreta aplicavel ao agente do facto, ela deve ser considerada de natureza material, ainda que
o seja também de natureza processual, ou seja, tem natureza mista (penal-processual), dai ser
de aplicagdo retroativa quando mais favoravel ao agente do facto®.

Entretanto, conforme essa mesma doutrina, a escolha de um dos regimes penais em
confronto, em sede de aplicagdo das leis no tempo, tem de ser feita em bloco, ndo podendo ser
criada uma norma abstrata com os elementos mais favoraveis das varias leis em confrontacao.

Assim sendo e atendendo aos dados acima escritos, sem olvidar as molduras penais em
tela, ndo restam diividas que no caso concreto, as normas vigentes a data da pratica dos factos
(versdo original do Codigo Penal) sdo, em bloco, as mais favoraveis ao Recorrente.

Ora, atendendo que a luz dessa lei o crime em causa era punivel com pena de prisao até
3 anos e o prazo de prescricdo do procedimento criminal era de 5 anos [al. ¢) do n.° 1 do art.°
108.° - versdo original], tendo iniciado a contagem desse prazo no dia 11/03/2012, interrompido
no dia 04/03/2013 (ver fl. 129 e ss), data da notificacao do despacho materialmente equivalente
ao de pronuncia, altura em que reiniciou nova contagem do prazo de prescri¢do, conforme
resulta dos n.°s 1 ¢ 2 do art.° 111.° do CP, se infere que, por via do prazo normal de prescrigdo,
o procedimento criminal contra o Recorrente se encontra extinto desde o dia 04/03/2018.

Mesmo que o procedimento criminal contra ele ndo estivesse extinto pelo decurso do
prazo prescricional normal, por via do chamado prazo maximo inultrapassavel de prescrigdo,
previsto no art.’ 112.° do Cdédigo Penal, estaria extinto & mesma.

Com efeito, resulta deste dispositivo legal que “a prescri¢do do procedimento criminal
tera sempre lugar quando, desde o seu inicio e ressalvado o tempo de suspensdo, tiver
decorrido o prazo normal acrescido de metade”.

Como ¢ sabido, a luz da legislagdo em alusdo (versdo original do Codigo Penal),

aplicavel ao caso, por ser a mais favoradvel ao agente do crime, as Unicas situagcdes que

5 As normas sobre prescricdo tém natureza material porque afetam a «delimitacdo da infragiio, necessariamente
afetada pela extin¢do do direito de agdo penal», constituem «causa de afastamento da puni¢do», «condicionam a
efetivacdo da responsabilidade penal». Por todos, Cavaleiro de Ferreira, Figueiredo Dias e Taipa de Carvalho,
respetivamente, citados por Germano Marques da Silva (idem, p. 273).
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determinavam a suspensdo do procedimento criminal eram as previstas no entdo n.° 1 do seu
art.° 110.°, o que ndo aconteceu no caso em analise.

Assim sendo, atendendo que os factos criminosos foram praticados no dia 11/03/2012,
tendo iniciado a contagem do prazo de prescri¢do a partir da meia-noite desse dia (da
consumagao dos factos - art.° 109.°, n.° 1, do Cod. Penal), porque durante o seu andamento nao
ocorreu nenhuma situagdo que desse azo a suspensdo da prescricdo e nem houve, até ao
presente, decisdo com transito em julgado, o prazo inultrapassavel de prescri¢do (prazo limite),
previsto no art.’° 112.° do Codigo Penal, que neste caso sdo de 7 anos e 6 meses, foi excedido a
partir do dia 29/09/2019, o que extinguira & mesma o dito procedimento criminal.

Como ¢ assente, a prescri¢cao do procedimento criminal, que ¢ de conhecimento oficioso,
obsta o conhecimento do mérito da causa, dando azo a extingdo do processo por essa avia.

Assim sendo, no que tange as questdes de indole criminal, devido a prescrigdo do
procedimento criminal contra o Recorrente, o STJ esta impedido de conhecer as questdes.

No entanto, esse impedimento ndo abarca a questao alusiva a matéria civil, que deve ser
analisada nesta sede.

Assim ¢ porque, apesar da regra decorrente do principio da adesdo vertido no art.® 95.°
do CPP, o pedido civel feito no ambito de um processo penal ndo perda a sua natureza civel.
Trata-se de um auténtico pedido civel enxertado num processo penal, sendo que essa sua
inclusdo na tramitag@o processual penal acontece pelo facto do pedido se fundar em um crime.

A regra decorrente da exigéncia legal de que o pedido de indemnizagao civil, fundado
na pratica de um crime, deve ser deduzido no processo penal respetivo, s6 em casos excecionais
pode ser afastada, admitindo, nestes casos, o pedido em separado, perante um tribunal civil
(art.° 96.° do CPP).

Para além da preocupacdo de evitar decisdes contraditorias, a razdo de ser dessa regra
processual funda-se nos principios da adesdo, da economia processual e da suficiéncia,
associados e subordinados ao principio da obten¢cdo de uma decisdo num prazo razoavel.

Outrossim, porque parece indiscutivel que o principio da adesdo tem em conta o carater
social e o interesse publico subjacente a reparagdo dos danos causados a vitima com o facto

punivel, em caso de prescricdo do procedimento criminal, o Estado de Direito Social tem

6
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interesse que, por via da instancia penal, se dé prossecuc¢do ao pedido civel, quando ja ha uma
sentenga ou mesmo apos a rece¢do da acusagao.

No caso em tela, nem adiantaria dizer que a luz do n.° 3 do art.® 498.° do CC se encontra
excedido o prazo prescricional alusivo ao direito a indemnizagdo porquanto, a nivel civil, a
prescrigdo ndo € de conhecimento oficioso, precisa ser invocada por quem dele tira proveito
(art.® 302.° do Cdédigo Civil (CC).

Apesar de o legislador estabelecer no n.° 1 do art.° 498.° do CC que «o direito de
indemnizacdo prescreve no prazo de trés anos, a contar da data em que o lesado teve
conhecimento do direito que lhe compete, embora com desconhecimento da pessoa do
responsavel e da extensdo integral dos danos, sem prejuizo da prescri¢do ordindria se tiver
decorrido o respetivo prazo a contar do facto danoso», e do n.° 3 desse preceito legal resultar
que «se o facto ilicito constituir crime para o qual a lei estabele¢a prescri¢do sujeita a prazo
mais longo, é este o prazo aplicavel», o conhecimento pelo tribunal da prescricdo alusiva a
indemnizacdo civel enxertado no processo penal estara sempre dependente da sua invocagao.

O proprio Codigo Penal assegura que «a indemnizagdo das perdas e danos emergentes
da pratica de um facto punivel ¢ regulada pela lei civil, nomeadamente no que respeita a
definicdo dos seus pressupostos e calculo do seu montante» (art.® 100.°, n.° 3).

Em suma, ao contrario da prescri¢do de procedimento criminal que ¢ de conhecimento
oficioso, dai os tribunais dele conhecerem oficiosamente, a prescri¢ao de direito a indemnizacao
fundada em um crime, ainda que enxertado em processo de natureza penal, carece sempre de
ser arguida por quem dele tira proveito (art.® 302.° do CC, conjugado com o art.° 100.° do CP).

“In casu”, nao tendo sido invocado a prescri¢ao do direito a indemnizacao civel, face ao
dito acima, o STJ ndo pode deixar de conhecer do pedido formulado e enxertado neste processo.

Como resulta da lei e ¢ pacifico entre nds, o objeto do recurso ¢ delimitado pelas
conclusdes que o recorrente extrai da respetiva fundamentacgdo, sendo que caso em tela, face a

prescri¢ao do procedimento criminal, ele se reconduz, apenas, as questdes de natureza civel.

III-  Fundamentacdo de facto e de direito

a) Factos provados
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O Tribunal de primeira instincia considerou como factos assentes os seguintes®:

1. “No dia 11 de mar¢o de 2012, a hora ndo determinada em concreto - passado das 05
horas de manhd, o arguido conduzia o veiculo automovel ligeiro misto, matricula XXX,
Volkswagen, modelo Taro, sendo aquele veiculo propriedade de D, pela estrada de
Ribeira da Torre, no sentido interior do vale - cidade de Ribeira Grande, concelho e
Comarca de Ribeira Grande.

2. Fazia-o pela metade da estrada a que corresponde a faixa de rodagem do lado direito
conforme o sentido e direcgdo referidos e, a uma velocidade de cerca de 60 km/hora.

3. Nesse sentido e naquela estrada quer pela faixa por onde circulava arguido, quer pela
outra faixa de rodagem, ndo fazia-se sentir qualquer outro transito.

4. Ao aproximar da localidade denominada Penoso o arguido apercebeu-se de 02 dois
peoes (E e F) que apeavam no lado e sentido contrarios ao dele, o da cidade - interior
do vale, os quais lhe fizeram sinal, consistente no levantamento dos bragos para que
tomasse cuidado, face a velocidade com que circulava e dado alguém que estava na
estrada e naquela faixa de rodagem.

5. A estrada no local tem 6 metros de largura e duas faixas de rodagem, uma em cada
sentido, com boa visibilidade, asfaltada e, na altura, o tempo estava bom, e apesar de
ainda fazer escuro, o local ndo ter iluminagdo eléctrica como a maioria das estradas
do pais e desta ilha em particular, a luz do veiculo dava para iluminar a estrada em
toda a sua extensdo conforme a circulagdo, inclusive para avistar qualquer obstaculo
a sua frente, designadamente a vitima.

6. Nesse local, atento a velocidade com que conduzia e o facto de ter desviado a cara
para o lado dos ditos pedes que apeavam naquele lado esquerdo, conforme o seu
sentido de marcha e aquele sinal, o arguido ndo se apercebeu, atempadamente como
podia e devia, que na sua frente a uma distancia ndo apurada em concreto (sabe-se

que, entre 5 a 7 metros) alguém estava deitada na estrada, praticamente no centro

6 Reproduz-se aqui, nos seus exatos termos, o que foi tido pelo tribunal de 1.* instAncia como sendo factos assentes.
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daquela faixa de rodagem, inclinada, com a parte de cintura para baixo no solo e a
parte restante do corpo suspensa.

Ao virar a cara para os pedes face aquele sinal e sem se aperceber da presenca da
vitima naquela via, sem que tivesse accionado os mecanismos de travagem, o arguido
ainda tentou reduzir da terceira para segunda velocidade, para que pudesse parar com
estabilidade, mas atenta a forma desatenta a que seguia, ndo prestando, por ter
desviado atengdo acabou por ndo avistar a vitima.

Nessas circunstancias, ndo conseguiu imobilizar o veiculo por si conduzido, face a
velocidade que o imprimia, sem antes embater contra G.

O arguido ndo logrou assim evitar embater com a parte da frente do lado direito da
sua viatura ao nivel do farol e farolim direito no identificado G, encontrando-se o
mesmo, tipo sentado naquela via, atento o sentido de marcha em que o arguido seguia.
Naquela estrada, aquela hora tem pouca movimentagdo de trdnsito e ndo circulava
naquele momento nenhum outro veiculo, quer naquela quer na outra faixa de rodagem
e 0 arguido ndo fez qualquer manobra para evitar o embate, designadamente guinando
o volante mais para a esquerda por forma a desviar da vitima, pois que, pela forma
desatenta com que conduzia, como atras referido, so se apercebeu da presenca daquela
depois de ouvir o estrondo resultante do embate, ndo tendo tido qualquer outra reacgdo
sendo travar.

O veiculo do arguido deixou no asfalto da referida via rastos de travagem de cerca de
12 metros e 55 centimetros de extensdo.

Foi nessa distancia e, apos, tal embate e travagem que o veiculo do arguido se veio a
imobilizar.

Apos o embate o corpo da vitima G ficou estendido no asfalto no centro da faixa de
rodagem do lado direito, entre a linha central divisoria das duas faixas de rodagem e
a linha lateral direito, em posig¢do obliqua com a faixa de rodagem, conforme ilustra a
reportagem fotografica de fls. 12 e 13 e o relatorio médico junto a fls. 03 dos apensos.
Como resultado do referido embate, G sofreu lesdes politraumatismo do crdnio,

designadamente, destruicdo parcial da caixa ossea que encerra e protege o cérebro,

9
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cranio aberto frontoparietal, com perda do tecido dssea e massa cefilica exposta, as
quais foram causa directa e adequada da sua morte, pelas 05 horas e 25 minutos,
conforme o relatorio médico de fls. 03 atrds referido e a reportagem fotogrdfica,
também referida supra, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido.

15. G sofreu ainda luxagoes dos membros superiores nos ombros, com fracturas multiplas,
escoriagoes multiplas e laceragdo dos membros inferiores, ligeiras escoria¢des na
regido abdominal e nddegas com escoriagoes nos gliteos e na regido lombar,
politraumatismo de ambos os bragos, conforme o relatorio médico de fls. 03, dos autos
apensos e a reportagem atras referidos.

16. A estrada no local, como ficou dito atrds, tem 6 metros de largura e duas faixas de
rodagem, uma em cada sentido, com boa visibilidade, asfaltada e, na altura, o tempo
estava bom, e apesar de ainda fazer escuro, o local ndo ter iluminagdo eléctrica como
a maioria das estradas do pais e desta ilha em particular, a luz do veiculo dava para
iluminar a estrada em toda a sua extensdo comnforme a circulacdo, inclusive para
avistar qualquer obstaculo a sua frente, designadamente a vitima, com antecedéncia.

17. A viatura encontrava-se devidamente inspecionada e ndo se apresentava com qualquer
falha mecdnica.

18. O arguido circulava com as luzes da viatura acesas e, com as mesmas, numa estrada
sem iluminagdo como a maioria das estradas do pais, se estivesse com a aten¢do
devida e tivesse imprimido o veiculo por si conduzido uma velocidade adequada as
caracteristicas para aquela via teria evitado o embate.

19. O arguido por conduzir sem a atengdo e cautelas que se impunham que podia e devia
ter previsto, atento a estrada, a qual é também afecta ao transito pedonal, embateu
com o seu veiculo no corpo da vitima.

20. O arguido ao conduzir desatento numa estrada que também é utilizada sempre para a
populagdo daquela localidade aceder ao interior do vale e ndo apenas para circulagdo
rodovidria, podia como devia saber da grande probabilidade de as pessoas quererem

atravessar ou parar na via e que, tal conduta é apta a produzir o resultado verificado

10
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e, ndo obstante, conduziu da forma supra descrita, isto é, desatento, ndo tomando

atengdo a via, nem a quem nela ja estava, pudesse atravessar ou circulava.

21. Nao obstante, conduziu daquela forma, convicto, porém, de que ndo causaria qualquer

22.

23.

24.

25.
26.

27.
28.

29.
30.
31.

32.

33.
34.

embate, bem sabendo que a sua descrita conduta era censurada e proibida por lei.

E a primeira vez que o arguido responde em juizo, do seu CRC junto aos autos e
emitido em 27 de marco de 2012, nada consta.

O arguido possui carta de conducdo para veiculos ligeiros desde 25 de outubro de
2004.

O arguido é comerciante ndo se tendo apurado o seu rendimento mensal e utiliza
veiculo automovel no exercicio da sua actividade profissional.

Tem o 11.° ano de escolaridade, ndo tem filhos.

Na sequéncia do embate do qual resultou a morte da vitima o arguido submeteu-se a
consulta médica psicologica dois dias depois, a 14 de mar¢o de 2012.

Ndo é conhecido como uma pessoa incorreta ou de md conduta social e laboral.

Na noite de 10 de mar¢o G tinha ido ver jogo de futebol clube do Porto do qual era
adepto, depois foi assistir a passagem de misse que decorria no Polivalente de Ribeira
Grande e no seu regresso encontrou com a morte antes de chegar a casa, as 05 horas
e 25 minutos, no dia 11 de marco de 2012.

Faleceu aos 32 anos de idade, no estado de solteiro e sem ter filhos.

Era filho de B e de C.

G trabalhava na agricultara, nas propriedades dos seus pais e cuidava dos animais da
casa.

Sendo o pai da vitima diabético, com problemas de visdo, era ela quem fazia tudo em
casa.

Era um filho estimado e admirados pelos pais.

Era dedicado, um filho de casa e com a sua morte os pais deixaram de ter aquele que

os cuidava de tudo.
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35. Os pais sofreram e continuam a sofrer muito com a sua morte, os quais tiveram que
ser submetidos uma consulta médico-psicologica, conforme o relatorio de fls. 69, cujo

teor se da aqui por reproduzido para todos os efeitos legais.”

b) Factos ndo provados

“Ndo se provaram quaisquer outros factos relevantes para a boa decisdo da causa que
ndo se compaginam com a factualidade dada como provada, designadamente:
Qualquer outra materialidade - alegada ou ndo, aduzida pela defesa ou pela acusagdo,
constante do pedido civel e/ou contestagdes - que esteja em oposi¢do com o que se
provou, designadamente que:

Nas circunstdncias de tempo e lugar referidas supra em que se deu o embate, este se
ficou a dever exclusiva ou essencialmente a conduta da vitima.

Nas circunstdncias de tempo e lugar referidas supra em que se deu o embate, este ficou
a dever-se ao facto de a vitima surgir a correr de forma repentina e inesperada.

Estar sentado naquele ponto de estrada, que também é pedonal, de movimento
rodovidario praticamente nulo aquela hora, sendo o veiculo conduzido pelo arguido, é
um risco normal ou consequéncia normal possivel das lesdes que a vitima sofreu e
causaram-lhe a morte imediata.

Ao tempo, existia naquela estrada e naquele local algum obstaculo que impedia o
arguido realizar qualquer manobra para evitar o embate, designadamente, guinar o

volante mais para a esquerda por forma a desviar da vitima.”

¢) Da indemnizacao civel

Conforme acima exposto, na sequéncia da extingdo do procedimento criminal, devido a
prescri¢do, a Unica questdo a ser tratada tem que ver com a indemnizagdo civel fixada na
sentencga recorrida e que no entendimento do Recorrente ndo deve proceder ou, caso assim nao
se entender, deve ser reduzida. Para tal, no essencial, alega que ndo teve culpa no acidente, mas
sim a vitima que teve uma conduta bastante imprevidente e infringiu o art.° 98.°, n.° 1, do CE.
Ao violar essa norma, deitando-se na via publica, na faixa de rodagem do veiculo, a vitima deu

causa, em exclusividade, ao sinistro, ndo tendo sido possivel ao arguido evitar o sucedido.
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Assim, ndo havendo culpa da sua parte ndo pode haver qualquer responsabilidade.

A este proposito, apos aludir aos pressuposto da responsabilidade civil extra contratual
e asseverar que, excecionalmente, pode haver responsabilidade civil independentemente de
culpa, como ¢ o caso das situagdes de responsabilidade objetiva, pelo risco, se reportando ao
caso concreto e demonstrando o preenchimento dos ditos pressupostos da responsabilidade
civil, o Mmo. Juiz do Tribunal recorrido assegurou que “(...) resulta da matéria provada que
de facto ocorreu uma acgdo voluntdria (dominavel ou controlavel pela vontade humana), por
parte do condutor do veiculo (...)”, sendo que, a nivel do facto ilicito, que pode ser violagéo de
uma norma ou de um direito, no caso em analise, o arguido violou o direito a vida da vitima.
Quanto a imputag@o do facto ao lesante, assegurou o Tribunal recorrido que houve “(...) um
embate provocado pelo veiculo conduzido pelo arguido, ndo se tendo provado qualquer causa
exterior e alheia a vontade do condutor, envolvendo, no minimo, um erro de conducdo”, razao
pela qual se teria de assacar ao Recorrente um juizo de censura, de reprovagdo, dai no estar
em causa a verificacdo da culpa da sua parte, espelhada na velocidade com que conduzia o
veiculo e no facto de ter desviado a cara para o lado esquerdo, de forma desatenta, o que fez
com que ndo tivesse evitado o embate mortal. Finalmente, a nivel do nexo de causalidade,
assegurou nao haver davidas de que os danos foram causados pelo facto praticado por ele.

Dando assim por preenchidos todos os pressupostos de responsabilidade civil, apos
aludir a natureza dos danos em causa, o Tribunal recorrido asseverou que os Assistentes ndo
solicitaram ressarcimento quanto a danos patrimoniais, razao pela qual era de se atender apenas
os ndo patrimoniais. Em relacdo a estes, atendendo aos que antecederam cronologicamente a
morte da vitima, pese embora esta tenha sido imediata (mas ainda assim indemnizaveis),
entendeu que era de se fixar o valor de 200.000$00 (duzentos mil escudos). Quanto ao dano
resultante da perda da vida, o Mmo. Juiz acabou por dizer que além da culpa, era de se levar
em conta a ilicitude tendo em atencdo a gravidade do bem juridico, a situagdo econdémica do
lesante, a situacdo econdémica modesta dos demandantes ¢ a idade da vitima (32 anos). Com
base nisso, asseverou que tendo em conta a concorréncia de culpas (80% 20%), ndo era de
repugnar afixa¢@o em 800.000$00 (oitocentos mil escudos), pela perda do bem juridico vida.

Finalmente, relativamente a indemnizacdo por danos ndo patrimoniais sofridos pelos pais da
13
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vitima mortal, assegurou que atendendo as “(...) consideragées sobre a culpa, a ilicitude, a
situacdo economica do lesante e do lesado e as demais circunstincias relevantes”,
considerando que “a perda de um filho traduz uma dor inenarravel que sempre perdurara
(...)”, sendo certo ainda que, face aos factos provados, em termos psicologicos, os pais da
vitima nao ultrapassaram a perda do filho, era adequado fixar uma indemnizagao de 250.000$00
(duzentos e cinquenta mil escudos) para cada um dos progenitores.

Exposto o raciocinio do Tribunal “a quo”, vejamos o que assentar em relagéo a isso.

Como ¢ sabido, a san¢do penal visa fundamentalmente punir o facto ilicito, ao passo que
com a indemnizagdo civil se visa apenas reparar o dano causado pelo facto (ilicito ou licito)’.

A este intento, decorre do art.® 100.°, n.° 1, do CP que quem praticar um facto punivel
sera civilmente responsavel pelas perdas e danos dele emergentes.

Quanto a defini¢ao dos pressupostos e calculo do montante indemnizatoério, determina
o n.° 2 do dito preceito legal (art.® 100.° do CP) que sdo regulados pela lei civil.

A responsabilidade civil decorrente de factos ilicitos, como € o caso, tem o seu assento
genérico no art.® 483.° do CC, do qual flui, conforme referido na sentenca do Tribunal “a quo”,
os seguintes pressupostos: o facto, a ilicitude, imputagdo do facto ao agente, o dano e o nexo de
qualidade entre o facto e o dano®.

No caso em andlise, atento ao descrito “supra” quanto ao entendimento do Tribunal
recorrido, ndo restam duvidas que se encontram preenchidos esses pressupostos, razdo pela qual
nesta sede se escusa de se debrucar sobre os mesmos, faltando elucidar e fazer algumas
precisdes quanto ao valor global da indemnizagao a ser fixada pelos danos ndo patrimoniais.

Como ¢ sabido, o dano morte, alusivo a perda do direito a vida, ¢ de natureza ndo
patrimonial, tem arrimo, sobretudo, no respeito pela dignidade de toda e qualquer vida humana
e na igualdade de todos os seres humanos perante a lei’. Dai que sendo a vida um direito
intrinseco a personalidade e sendo a dignidade da pessoa humana o valor absoluto que se

sobrepde ao proprio Estado cabo-verdiano'?, para a fixa¢do da indemnizagdo pela perda do

7 Cfr. Antunes Varela, Das Obrigagées em Geral, Vol. 11, 9.* Edicdo, Almedina, 1996, p. 638.
8 Cfr. Antunes Varela, Das Obrigagées em Geral..., p. 544.
% Art.°s 1.°,1n.° 1, e 24.°, da Constituigdo da Republica de Cabo Verde.
10 Cfr. PreAmbulo da Constitui¢do da Republica de Cabo Verde.
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direito a vida ndo se deve atribuir relevancia a quaisquer outros elementos da vitima que nao
seja a propria vida em si mesma.

Deste corolario resulta que para efeitos de fixacdo do “quantum” indemnizatério
adveniente do dano morte ndo se pode atribuir relevancia a idade, condi¢do socioeconomica,
cultural ou o estado de saiide da vitima aquando da sua morte. Estes e outros demais fatores
especificos da vitima hdo-de se relevar, porventura, para efeitos do computo indemnizatdrio
dos danos patrimoniais mediatos sofridos pelos herdeiros da vitima em consequéncia da sua
perda ou dos danos ndo patrimoniais proprios das pessoas com direito a indemnizagdo!'!.

Entretanto, para efeitos de fixacdo genérica do “quantum’ indemnizatorio pelos danos
ndo patrimoniais, além da indemnizac¢do pela perda do direito a vida, cujo valor ¢ materialmente
incomensuravel, ¢ de se ter também em conta os danos sofridos pelas pessoas com direito a
indemnizagdo, sendo que para tal se deve socorrer da equidade (art.”° 496.°, n.° 3, do CC).

Assim sendo, no caso vertente, atendendo aos factos provados no processo, em atengdo
aos dados alusivos a perda ao direito a vida e a razdo de ser da indemnizacao por esse dano aos
familiares da vitima referidos no n.° 2 do art.® 496.° do CC, deve-se ter ainda em conta os danos
sofridos por essas mesmas pessoas € que tem direito a indemnizacdo, de entre esses danos, o
desgosto adveniente da forma sobejamente descrito acima como a vitima foi morta ¢ o
sofrimento causado pela privagdo do seu ente querido que, ressalvando rarissimas e anomalas
excegoes, ¢ naturalmente sentida de forma profunda!?. Isto sem contar com os danos causados
pelo sofrimento fisico e psiquico a que passou a vitima, desde o atropelamento até a sua morte,
danos esses, por sinal, transmissiveis por via hereditaria, porquanto foram atos ilicitos
cometidos ainda em vida da vitima'?, sendo, no caso, os tinicos herdeiros os progenitores dela.

Assim sendo, em relacdo aos valores fixados pelo Tribunal recorrido, o seu global

mostra-se passivel de algum ajuste, isso devido a alguma culpa da propria vitima do acidente.

1 No sentido de apenas as pessoas referidas no n.° 2 do art.° 496.° do CC terem direito a indemnizagdo por danos
ndo patrimoniais, de entre outros, Antunes Varela, Das Obrigacoes em Geral..., p. 636 ¢ ss.
12 Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil Anotado, Vol. 1, 4 Edi¢do, Coimbra Editora, 1987, p. 500.
13 No sentido de as dores fisicas e morais serem transmissiveis aos herdeiros, cfr. Antunes Varela, Das
Obrigagées em Geral..., p. 639.
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Com efeito, ficou sobejamente provado que, aquela hora da madrugada, ainda escuro, a
vitima se encontrava sentada de cocoras no meio da estrada, junto a linha diviséria dos sentidos
da via, onde se manteve imdvel, sem razdo aparente, mesmo com o aproximar do veiculo e
quando havia pessoas a fazer sinal ao condutor para ter atencao a situagdo criada pela vitima.

Porque assim foi, sem olvidar a culpa do Recorrente, espelhada sobretudo na velocidade
a que se seguia, dai ter deixado um rasto de travagem de 12 metros e 55 centimetros de extensao,
0 que aponta para uma situacdo de conducdo sem tomar os devidos cuidados associados a
atividade rodoviaria em si e a inerente redobrada atenc¢do requerida, ndo se pode escamotear a
culpa da propria vitima ao se por, aparentemente sem razao alguma, naquela posi¢do, fazendo
perigar gravemente a sua propria vida, e nela se manter mesmo aquando da aproximagdo do
veiculo conduzido pelo Recorrente, que acabou por a atropelar mortalmente.

Assim sendo, tendo em conta que o computo da indemnizagdo por danos ndo
patrimoniais, com base em critérios de equidade, de entre outros fatores, deve ser calculado em
atencdo a todo o circunstancialismo, mormente, ao grau de culpabilidade do agente, a sua
situacdo econdmica, da vitima e dos titulares do direito a indemnizacdo (art.® 494.°, 2.2 parte, ex
vi do art.® 496.°, n.° 3, do CC)'4, sendo certo, ainda, que a indemnizagdo é tida mais como uma
satisfagdo aos beneficiarios dela do que uma indemnizagdo propriamente dita'>, e face a
existéncia de culpa concorrente, cuja percentagem da vitima ultrapassa a olhos vistos os 20%
indicados na sentenga recorrida, se mostra adequado reduzir o montante global da indemnizacao
para um valor mais ajustado aos contornos do caso concreto.

Destarte, tudo visto, atendendo a gravidade do dano morte, cujo valor conforme dito ndo
se reconduz a qualquer cifra monetaria, dai o quantum indemnizatdrio ndo passar de uma mera
compensagao, cientes da devida prudéncia e o bom senso que o caso aconselha, isto sem olvidar
a reta medida das coisas e a realidade concreta, se considera equilibrada e acertada o valor
indemnizatorio proposto no parecer do Exmo. Sr. Procurador Geral da Republica
(1.000.000$00).

Assim, procede, em parte, da pretensdo do Recorrente quanto a questdo indemnizatoria.

14 Pires de Lima e Antunes Varela, Cédigo Civil Anotado..., p. 501.
15 Cfr. Antunes Varela, Das Obriga¢des em Geral..., p. 628.
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*

Nestes termos, devido ao decurso dos prazos de prescri¢do (normal e limite maximo
inultrapassavel), acordam os Juizes do Supremo Tribunal de Justica no sentido de declarar
extinto o procedimento criminal contra o Recorrente no presente processo e, por isso,
determinar o seu arquivamento.

Em relacdo a indemnizacgao civel fixada na sentenga recorrida, acordam no sentido de a
reduzir para o montante global de 1.000.000$00 (um milhdo de escudos).

Custas, pelo decaimento em parte na questdo indemnizatoria, a cargo do Recorrente,
com taxa de justi¢a que se fixa em 20.000$00 e minimo de procuradoria.

Oportunamente, proceda a baixa do processo ao Tribunal recorrido (1.? instancia).

Registe e notifique

Praia, 17/06/2024

O Relator'®
Simao Alves Santos

Zaida Lima da Luz

Benfeito Mosso Ramos

16 Documento processado e integralmente revisto pelo primeiro signatario.
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