SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
Seccao Criminal

Processo: n.° 97/2015
Acordao: n.° 21/2024

Data do Acérdio: 11/01/2024
Area Tematica: Criminal

Relator: Alves Santos

Acordam, em conferéncia, na Sec¢do Criminal do Supremo Tribunal de Justica:

I- Relatoério

Por sentencga proferida pelo Tribunal Judicial da Comarca de Sdo Nicolau, os arguidos
A, B, C ¢ D, melhor identificados nos autos, foram condenados como autores materiais de um
crime de abuso sexual de crianca, na forma continuada, p. € p. nos termos dos art.°s 144.°, n.°
2, e 34.° do Cod. Penal, cada um, na pena de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de prisdo. Para
além disso, todos foram condenados no pagamento das custas judiciais, bem assim em
honorarios aos seus defensores oficiosos.

Inconformados com a sentenca, os arguidos (doravante Recorrentes) interpuseram
recurso para o STJ, apresentando alegagdes com as seguintes conclusdes':

Do Recorrente B

1. “Ndo se deram como provados, que o ora Recorrente praticou acto sexual com a
menor.

2. Também ndo ficou provado que a menor faltou com a verdade em relagdo de ter
desmentido os factos da acusa¢do, dizendo por vezes repetidas de que ndo teve
relagdes sexuais com o Sr. B.

3. A prova pericial de exame médico (ginecologico), ndo deve ser aceite, pela
simples razdo de ndo ter sido feito a tempo da suposta pratica dos factos, e de ela
ja ter envolvimento sexual anteriormente, confirmada por exame médico.

4. Em relagdo para com a situagdo exposta pela Psicologa do Centro, em conversa

com a Meritissima Juiza da primeira instdncia, em que a menor ndo queria

! Limita-se aqui a transcrever, integralmente, o redigido pelos Recorrentes nas suas conclusdes.
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mandar mais ninguém para a cadeia, ndo se entende entdo por que motivo no
meio de quatro arguidos ela foi ilibar de responsabilidades apenas dois deles,
sendo um deles o Sr. B, condenando assim os outros.

5. A testemunha do Ministério Publico, o Sr. E, respondeu com coeréncia e de forma
credivel, mantendo a mesma posi¢do do inicio ao fim do seu testemunho, de que
o Sr. B ndo teve relagdo sexual com a sua irmd que seja do seu conhecimento, e
mesmo contado por esta ultima, para com ele.

6. Pelo que ndo foram fornecidas quaisquer outras provas que incriminava o ora
Recorrente, a ndo ser as declaracoes da ofendida prestadas no Ministério
Publico, declaragoes essas que foram desmentidas pela propria ofendida na
audiéncia de julgamento, confirmado ainda a declaracdo prestada pela menor,
pelo testemunho coerente e convincente da testemunha E.

7. Sustenta-se duvidas que o ora Recorrente cometeu tais factos. Atentos os
principios que norteiam o direito Penal, mormente o principio do in dubio pro
reo, deveria, o Douto Tribunal a quo, ter absolvido o arguido, do crime de que
vinha acusado.

8. Também com base no principio da oralidade e valorag¢do das provas, deve ser
tomado como prova o testemunho do E, e as declaracgoes da ofendida em sede de
audiéncia de julgamento, como provas suficientes para absolver o ora Recorrente
do crime que vem acusado”.

Findas as alegacdes, terminou pedindo a absolvi¢ao do crime a que foi condenado.

Do Recorrente A
1. “Ndo se deram como provados, que o ora Recorrente praticou acto sexual com
a menor.
2. As declaragdes de ofendida tém especial relevancia para crimes sexuais, mas
também ha que ter em conta ponderagoes, para que uma suposta vitima, tendo

problemas com qualquer pessoa o possa incriminar, sabendo que a sua palavra
2
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tem mais peso ou relevancia, do que a do arguido, imputando factos ndo
correspondentes a verdade, levando como no caso em epigrafe, extorquir
dinheiro, e incriminando inocentes.

Sustenta-se duvidas que o ora Recorrente cometeu tais factos. Atentos os
principios que norteiam o direito Penal, mormente o principio do in dubio pro
reo, deveria, o Douto Tribunal a quo, ter absolvido o arguido, do crime de que
vinha acusado.

A prova pericial de exame médico (ginecologico), ndo deve ser aceite, pela
simples razdo de ndo ter sido feito a tempo da suposta prdtica dos factos, e de

ela ja ter envolvimento sexual anteriormente, confirmada por exame médico”.

Findas as alegagdes, terminou pedindo a absolvigao do crime a que foi condenado.

*

Do Recorrente D

1.

“O arguido ndo cometeu os factos por que vem acusado e condenado em
primeira instancia.

Nos autos inexistem provas fiaveis e crediveis que viabilizem qualquer
condenagdo.

Antes pelo contrdrio, as provas ou ilibam o Recorrente ou instalam sérias
duvidas na mente do Tribunal, de que tivesse cometido tal crime e assim, em
honra ao célebre principio penal, "in dubio pro reo”, o Recorrente deve ser
ilibado da pratica de qualquer crime sexual contra a dita menor.

Urge uma apreciagdo e andlise criteriosa e prudente das provas coligadas no
processo, feita de acordo com as regras comuns de experiéncia e do direito
penal e processual penal.

Urge a absolvi¢do do Recorrente, por ndo se encontrar provado nos autos, ter
cometido o crime por que vem acusado e condenado em 1.° Instdncia,
revogando a sentenga do tribunal "a quo”, por falta de provas ou no minimo e
pior das hipoteses, em honra ao "sacrossanto principio do direito penal, in

dubio pro reo”.
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Findas as alegacdes, terminou pedindo a absolvi¢ao do crime a que foi condenado.

*

Do Recorrente C

1.

“O arguido ndo cometeu os factos por que vem acusado e condenado em
primeira instancia;

Nos autos inexistem provas fidveis e crediveis que viabilizem qualquer
condenagdo,

Antes pelo contrdrio, as provas ou ilibam o Recorrente ou instalam sérias
duvidas na mente do Tribunal, de que tivesse cometido tal crime e assim, em
honra ao célebre principio penal, "in dubio pro reo”, o Recorrente deve ser
ilibado da pratica de qualquer crime sexual contra a dita menor;

Urge uma apreciagdo e andlise criteriosa e prudente das provas colhidas no
processo, feita de acordo com as regras comuns de experiéncia, do direito
penal e do processual penal;

Caso assim ndo se entenda, urge a absolvicdo do Recorrente, por ser tratar de
um inimputavel, em razdo de anomalia psiquica e ainda por falta de provas

condenatorias”.

Findas as alegag¢des, terminou, igualmente, pedindo a absolvi¢do do crime a que foi

condenado em primeira instancia.

A Procuradoria da Republica na Comarca de Sdo Nicolau respondeu aos recursos dos

Recorrentes (fls. 208 a 231) e terminou pugnando pelo ndo provimento dos mesmos.

Remetido o processo ao STJ, distribuido e enviado ao Ministério Publico, em

cumprimento do estipulado no art.® 458.°, n° 1, do CPP, o Exmo. Sr. Procurador-Geral Adjunto

emitiu douto parecer, com base nos fundamentos de fls. 256 a 262, através do qual findou

dizendo que bem andou o Tribunal ao néo atribuir credibilidade as declaragdes dos Recorrentes,

porquanto a sentenga ndo merece reparo, quer no que se refere a factualidade dada por provada,

quer no concernente a subsungao juridica, razdes pelas quais deve ser negado provimento aos

recursos e, em consequéncia, confirmada a sentenca recorrida.

*
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Colhidos os vistos, cabe a esta instdncia de recurso apreciar e deliberar, sendo certo que
0 caso sera examinado em face dos poderes de cogni¢do do STJ aquando da interposi¢do dos
recursos, i ¢, funcionado como Tribunal de competéncia plena (matéria de facto e de direito).
Outrossim, atendendo a data da decisdo recorrida e da interposi¢do dos recursos, as
questdes serdo analisadas pelo STJ, em sintonia com os dispositivos penais vigentes a data.
%

Sem prejuizo para questdes de conhecimento oficioso, ¢ sabido que ¢ pelas conclusdes
que se delimita o objeto do recurso e se fixam os limites cognitivos dos tribunais "ad quem”,
ao certo, as conclusdes delimitam o ambito do recurso, mas ¢ através da estrutura da motivagdo
que se determina esse ambito e o destino da pretensdo formulada pelo impugnante.

Destarte, em conformidade com o acabado de assegurar, atento ao conteudo das
conclusdes dos Recorrentes, tem-se como questdes a serem resolvidas as seguintes:

- Insuficiéncia da prova que serviu de suporte aos factos dados por assentes;

- “In dubio pro reo”; e

- Inimputabilidade.
I1- Fundamentagdo de facto e de direito
a) Factos provados

O Tribunal de 1.* instincia considerou como factos assentes os seguintes?:
1. “Aofendida F, nasceu em 28/01/2000, faz parte integrante de uma fatia de dois irmados
do lado materno e dois irmdos do lado paterno, sendo os progenitores G e H;
A familia da menor tem graves dificuldades economicas;
Desde os dois anos de idade a menor ndo teve qualquer convivéncia com o pai;

Residia com a mde e a avo na zona de Ladeira, Ribeira Brava;

A

O relacionamento em casa era muito conturbado, a mde batia-lhe muito e de forma

agressiva,

2 Reproduz-se aqui, nos seus exatos termos, o que foi tido pela 1.* instincia como sendo factos assentes.
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A made da menor reside atualmente na ilha do Sal e foi beneficidaria do programa casa
para todos;

O agregado familiar sempre se mostrou desestruturado e disfuncional, sem condigoes
para cuidar e promover a educagdo, a seguranga e o desenvolvimento integral da
menor;

O que determinou que a menor bem como o seu irmdo E, a tomarem as rédeas das suas
vidas, faltavam as aulas e passavam dias e meses fora de casa;

A menor F desde os seis anos de idade fugia de casa e permanecia a deambular pelas
ruas desta ilha, indo procurar abrigo em casa de varios homens maiores de idade,
inclusive de alguns dos aqui arguidos,

A menor vivia entregue a si propria sem horarios, nem regras;

Os arguidos B, A, C e D sabiam que a menor era oriunda de uma familia disfuncional
e que tinha caréncias afetivas e economicas,

A made da menor ndo conseguia exercer qualquer autoridade sobre ela, o que favorecia
a sua busca e integra¢do em grupos marginais, com recurso a prostitui¢do como forma
de garantir o seu sustento;

Todos os arguidos e os familiares da ofendida residiam na mesma freguesia, sendo
conhecidos de longa data,

Os arguidos estando inteirados das dificuldades acima mencionadas, resolveram
praticar atos sexuais com a menor,

Para tal, aproveitavam dos momentos em que a menor F fugia de casa e permanecia
a deambular pelas ruas para travarem conhecimentos, relacionando-se sexualmente
com ela, recorrendo aos servigos de sexo que a mesma prestava, mediante pagamento;
Assim, em datas ndo concretamente apuradas situadas nos periodos compreendidos
entre os anos 2006 a 2013, os arguidos mantiveram com a menor F prdticas sexuais,
a troco de contrapartidas monetarias, cujos montantes variavam entre os 100300 a
3.500%00, que entregavam a ela e por vezes alguns deles davam-lhe de comer e

deixavam-na dormir em suas casas, muitas vezes na companhia do irmdo E;
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No periodo temporal referenciado em 16, os arguidos mantiveram com a ofendida F -
que tinha, entre 9 a 13 anos de idade - contactos de natureza sexual, por um niimero
de vezes ndo concretamente apurado, mas, pelo menos, nas seguintes ocasioes;

A partir do ano de 2006, mais precisamente em casa de uma tal de I, madrinha do
irmdo da menor, o arguido B conheceu-a, altura em que desenvolveram uma certa
amizade, e comecaram a ficar mais intimos,

A dada altura a menor ia-se refugiar em casa do arguido B e este aproveitava para
manter com ela relagdes sexuais de copula completa e em troca dava-lhe dinheiro,
comida e descanso;

Assim, o arguido que é divorciado e reside sozinho levava a menor para o quarto de
dormir, deitava-se sobre ela, comeg¢ava a beijar e a cariciar o seu pescogo, retirava as
roupas e as cuecas que ela trajava deixando a descoberto a zona pubica para depois
afrouxar o cal¢do dele e de seguida, introduzia o seu membro viril na vagina dela,
mantendo deste modo relagdes sexuais de copula completa, sem recurso de
preservativo, tendo inclusive ejaculado no interior da sua vagina;

Em janeiro de 2012, em hora ndo determinada, a menor contactou o arguido B na
oficina onde ele trabalha, sita na localidade atrds referida, e ali combinaram-se ter
relacoes sexuais na casa desse arguido;

Entdo, dirigiram-se a residéncia do arguido, e ali chegado, este abriu-lhe a porta e os

dois dirigiram-se a cozinha, onde deu almogo a menor,

. Seguidamente, pediu a menor ofendida para que fosse ao seu quarto de dormir, o que

ela fez;

No interior do quarto, o arguido e a menor retiraram as roupas que trajavam nesse
dia, deixando a descoberto a zona pubica;

Apos, o arguido deitou-se sobre a menor e introduziu o seu membro viril na vagina
dela, mantendo deste modo relagdes sexuais de copula completa com ela, sem recurso
de preservativo, tendo ejaculado na barriga da menor,

Em troca, o arguido ofereceu a ofendida dinheiro, ndo se conseguindo, entretanto,

apurar o montante;
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27. O arguido A era vizinho da avo da menor, conhecia e convivia com os familiares dela,
frequentava a casa deles e era amigo do tio da menor;

28. No dia 02/02/12, a tarde e no dia 15/08/13%, por volta das 17horas, o arguido A
contactou a menor, na zona de Ladeira e propds-lhe para encontrar-se com ele em sua
casa para terem relagoes sexuais e em troca lhe ofereceria dinheiro, o que foi, de
imediato aceite;

29. Entdo, a menor F dirigiu-se a casa do arguido A e ali este abriu-lhe a porta de entrada
da casa;

30. No interior do quarto do arguido, o arguido A, despiu cal¢as e as cuecas dele, para
depois a menor retirar as calgas e as cuecas que trajava deixando a descoberto a zona
pubica;

31. Seguidamente, esse arguido introduziu o seu membro viril na vagina da menor
mantendo deste modo relagoes sexuais de copula completa com ela, sem recurso de
preservativo, tendo inclusive ejaculado no interior da sua vagina,

32. Durante aquele periodo temporal (2012 a 2013), em datas ndo concretamente
apuradas e por um numero de vezes também ndo apurado, mas, pelo menos, por trés
vezes, com a ofendida A, na residéncia dele, o arguido manteve com ela varias praticas
sexuais a troco de dinheiro;

33. Em dia e hora ndo apurados, de a partir do ano de 2009, na localidade de Ladeira, o
arguido C conheceu a menor F, altura em que desenvolveram uma certa amizade, e
comegaram a ficar mais intimos,

34. Nesta ocasido, a menor contactava esse arguido, e a pedido deste, na residéncia da
avo dele, sita na localidade de Ladeira e ali, no quarto de dormir do arguido, este a
despia e mantinha relagoes de copula completa com ela, sem recurso de preservativo;

35. O que aconteceu em numero ndo determinado;

36. Perante isso, esse arguido, em troca, oferecia a ofendida dinheiro;

3 Factos respeitantes ao processo n.° 64/14,
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Em data que ndo foi possivel apurar ao certo, o arguido C contactou a menor F e
pediu-lhe que fosse encontrar com ele na casa de J, para ai ter relagbes sexuais com
ela, o que foi, de imediato, aceite;

Entdo, a menor F, na companhia do seu irmdo de nome E, dirigiram-se a residéncia
de J, e ali chegados, o arguido abriu-lhe a porta e os dois (menor e arguido C)
encaminharam-se para um dos quartos de dormir da casa;

Mas antes, o J e o arguido C ofereceram a menor e ao irmdo dela bebidas alcoolicas
(ponche), o que foi aceite;

No interior do quarto, o arguido C despiu as calgas e as cuecas dele, para depois a

menor despir a saia e as cuecas que ela trajava deixando a descoberto a zona pubica;

. Seguidamente, o arguido deitou-se sobre a ofendida e introduziu o seu membro viril

na vagina dela, mantendo deste modo relagdes sexuais de copula completa com ela
sem recurso de preservativo, tendo ejaculado fora da sua vagina;

Em todas as vezes, a ofendida acedera a praticar esses factos com o arguido face a
contrapartida monetdria que ele lhe dava,

Em dia e hora ndo apurados, mas a partir de 2011, o arguido D contactava a menor e
pedia-lhe que fosse com ele na sua casa, sita na localidade de Sdo Jodo, para ai ter
relacoes sexuais com ela e em troca lhe daria dinheiro;

A menor F dirigia-se a casa desse arguido e ali no quarto de dormir este mantinha
relagoes de copula completa com ela;

Em fevereiro de 2012, por volta das 00h00, o arguido D viu a menor F e o irmdo E
perto de Passagem, na Vila de Ribeira Brava;

Entdo, aproximou-se deles e a menor F perguntou-lhe se ela e o seu irmdo podiam
pernoitar na casa dele, tendo o arguido respondido positivamente;

Apos isto, dirigiram-se a casa do arguido e ali chegados, este colocou um pano no
chdo para que o irmdo da menor deitasse ali;

Seguidamente, conduziu a menor para em cima da sua cama, no mesmo quarto, onde

pediu-lhe para ter relacoes sexuais com ele, o que lhe foi aceite;
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Em ato continuo, o arguido D despiu as calgas e as cuecas dele, para depois a menor
despir a saia e as cuecas que ela trajava deixando a descoberto a zona pubica;
Seguidamente, o arguido deitou-se sobre a ofendida e introduziu o seu membro viril
na vagina dela, mantendo deste modo relagoes sexuais de copula completa com ela,
sem recurso de preservativo, tendo ejaculado fora da sua vagina;

No dia seguinte, o arguido D deu a menor uma certa quantia em dinheiro,

Todos os arguidos conheciam a idade da menor ofendida F e estavam cientes de que
ao atuarvem das formas supra descritas, na pessoa da menor perturbavam e estavam a
prejudicar o desenvolvimento da sua personalidade;

Atuaram os arguidos com a intengdo concretizada de dar satisfa¢do aos seus instintos
lascivos e libidinosos, pretendendo manter com a menor os atos sexuais supra
descritos, sendo, a troco de contrapartidas monetadrias;

A infdncia da menor F decorreu num contexto socioeconomico precario;

Tem como habilitagées literdrias o 6.° ano de escolaridade;

Neste momento a menor encontra-se a cumprir Medida Tutelar Socio-Educativa de
internamento em regime fechado, durante um periodo de trés anos no Centro Socio-
Educativo Orlando Pantera na ilha de Santiago, pela pratica de um crime de ofensas

qualificada a integridade fisica e um de furto qualificado,

. Apenas os arguidos B, D ndo tém antecedentes criminais.

%

b) Da alegada insuficiéncia da prova que serviu de suporte aos factos dados
por assentes e “in dubio pro reo”

Os Recorrentes, na sua totalidade, colocam o foco da sua impugnacdo na aventada

questdo de falta de prova para dar suporte aos factos que foram considerados assentes pela
instancia recorrida, considerando que, inexistindo prova de que cometeram o crime de que
foram acusados e condenados, devem ser absolvidos e, em tltima instancia, porque existem

davidas quanto a isso, o Tribunal deveria ter acionado o principio “in dubio pro reo”.

Antes de mais, deve-se dizer que, a data do julgamento e das impugnagdes, as

disposi¢des processuais alusivas aos recursos ndo continham as injungdes hodiernamente
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impostas aos recorrentes, que resultaram das alteragdes feitas ao CPP em 2015% e, mais
recentemente, em 20215, razdo pela qual estas ndo serdo tidas em conta na presente analise.

Ora, resulta da lei e mostra-se assente entre nds que, a excegdo de limites decorrentes
das chamadas provas legais, quanto a produgdo da prova, impera o principio geral da livre
apreciacdo da prova colocada a disposi¢c@o do julgador (art.’s 174.° e 177.° do CPP).

Mostra-se, igualmente, pacifico que a livre apreciacdo da prova estd ancorada a um
dever® assente nas regras da experiéncia e na livre convic¢do de aquele que tem a incumbéncia
de julgar’. Devido a limites impostos pela vinculagdo tematica e pelo funcionamento do
principio da livre apreciagdo da prova, o julgador faz a valoragdo da prova de forma racional,
objetiva e critica, o que ndo se confunde com qualquer “arte de julgar” ou subjetivismos. Por
outras palavras, a livre apreciagdo da prova ndo se confunde com apreciagdo arbitraria,
discricionaria ou obstinada da prova, nem aponta para uma apreciagdo subjetiva de aquele que
tem o encargo de julgar, ndo tendo por arrimo quaisquer impressdes ou conjeturas de dificil ou
impossivel de objetivagdo®.

Outrossim, em conformidade com os principios da imediagdo, da oralidade e da
contraditoriedade na producdo da prova, inatos ao processo de estrutura acusatoria, ressalvadas
as provas contidas em atos processuais cuja leitura em audiéncia é permitida nos termos da lei,
tem-se por assente que a producdo da prova, que deve servir para fundar a convicg¢do do
julgador, ¢ aquela produzida ou examinada na audiéncia de discussdo e julgamento’, ainda que

ela possa ser alvo de corregdes em sede de recurso.

4 Através do Decreto-legislativo n.° 5/2015, de 11/11.

> Através da Lei n.° 122/1X/2021, de 05/04.

¢ No dizer de Figueiredo Dias, in Direito Processual Penal I, Coimbra, 1974, p. 202 “(...) a liberdade de
apreciag¢do da prova é, no fundo, uma liberdade de acordo com um dever — o dever de perseguir a chamada
verdade material — de tal sorte que a aprecia¢do hd-de ser, em concreto, recondutivel a critérios objetivos e,
portanto, em geral suscetivel de motivagdo e de controlo (...)".

7¢(...) 4 livre convicgdo do julgador ndo consiste na afirmagdo do arbitrio, sendo, antes a apreciagdo da prova
também vinculada aos principios em que se consubstancia o direito probatorio” (cfr. Germano Marques da Silva,
Curso de Processo Penal II, Editorial Verbo, Lisboa, 1.°edi¢do, 1993, p. 110).

8 Nas palavras de Germano Marques da Silva, “(...) ela deve ser entendida como sendo uma valora¢do racional e
critica, de acordo com as regras comuns da logica, da razdo, das mdximas da experiéncia e dos conhecimentos
cientificos, que permitam objectivar a apreciagdo, requisito necessario para uma efectiva motivagdo da decisao”
(cfr. Curso de Processo Penal 11, Editorial Verbo, Lisboa, 1.* edi¢do, 1993, p. 111).

? Cft. art.® 391.° do Cdd. Proc. Penal.

11
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A motivagdo da prova ¢ de extrema importancia porque ¢ através dela que se pode
avaliar o caminho seguido pelo julgador, por forma a saber se houve uma valoragao nos termos
ditos, sendo certo, ainda, que ela ¢ fator de legitimagdo do poder jurisdicional e via pela qual
os tribunais superiores possam aferir o raciocinio seguido pelo julgador, dai poder aferir se
houve respeito pelos principios da legalidade, independéncia e imparcialidade.

Da intima conex@o entre o principio da livre apreciagdo da prova, o principio da
presungdo de inocéncia, o dever de fundamentacdo das sentengas, o direito ao recurso, bem
como o direito a tutela juridica efetiva, decorre que a decisdo sobre a matéria de facto deve
assentar na globalidade das operagdes intelectuais, integradoras de todas as provas oferecidas e
que tenham merecido a confianca do julgador.

Pelo exposto, fica claro que, em sede de valoragdo da prova, ndo existem e nem pode
haver critérios definidos pela lei que predefinem o valor a atribuir a prova ou que estabelecem
escala valorativa entre os diversos meios de prova. Porque assim ¢, ndo ¢ de se atribuir mais ou
menos valor a prova resultante da audi¢dao do arguido ou de outros meios de prova, porquanto
todas as provas, produzidas e/ou examinadas em sede de audiéncia de discussao e julgamento,
devem ser valoradas segundo a livre convic¢do do julgador, atendendo a lei e as regras da
experiéncia, ¢ todas elas devem servir para a formagao da convicgdo do julgador.

Reportando-se ao caso concreto, comega-se por assinalar que, tal como reconhecem
alguns dos Recorrentes, o Tribunal recorrido fez um esforgo notavel na fundamentacdo da sua
convicgao, tracando e deixando claro todos os passos seguidos e que estiveram na génese do
decidido quanto a matéria de facto, pese embora ressaltam algumas imprecisdes nessa analise.

Ap6s aludir aos pressupostos genéricos para a andlise e valoragcdo da prova, entrando no
amago do caso concreto, a Mma. Juiz da instancia recorrida comegou por deixar claro que, pese
embora todos os arguidos/Recorrentes tivessem negado os factos passiveis de crime de que
eram acusados, dizendo, pouco mais, que era tudo mentira e que nunca mantiveram relagdes
sexuais com a menor ofendida, adicionando, em relacdo ao Recorrente B, que este disse que se
relacionava de forma normal com os familiares dela, dai atribuir uma certa influéncia de
terceiros sobre a ofendida e que esteve na base da acusag@o. Em relagdo ao Recorrente C, a

Mma. Juiz referiu que o que ele alegou foi que a ofendida andava a lhe perseguir para manterem
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relacdes sexuais, a troco de dinheiro, mas que ndo anuiu a isso, enquanto que o Recorrente D,
apos negar ter, alguma vez, dado dinheiro a ofendida, se escudou no facto de, certo dia, a menor
ter entrado para o seu quarto adentro, se aproveitando do facto da situagdo de a porta estar
aberta, mas lhe disse para se ir embora, pois poderia lhe arranjar problemas, ao que ela se
recusou, dizendo que ia dormir ali, € que passados uns cinco minutos a mae da menor foi bater
a porta dele procurando por ela. No entanto, conforme a julgadora, esse arguido disse que
quando a ofendida entrou no quarto ele encostou a porta, enquanto falava com ela para ela se ir
embora.

Finalmente, conforme fundamentacdo da Mma. Juiz, o Recorrente A nem sequer se
dignou arranjar um motivo, se remetendo “(...) por largos segundos ao siléncio, acabando por
ndo dar qualquer resposta”.

Apresentadas as primeiras impressdes alusivas ao dito pelos arguidos/Recorrentes, o
Tribunal tratou de procurar desconstruir essa sua versdo ou avaliar o siléncio e a simples
negacdo, apresentando, para tal, uma série de razdes que estiveram na base da ndo atribuigdo
de credibilidade ao dito por eles quanto a negacdo de envolvimento sexual com a ofendida.

Em seguida, o Tribunal recorrido deu conta que, ouvida a ofendida, ela comegou por
dizer, expressamente, que teve relagdes sexuais, varias vezes, com o A, em troca de dinheiro, e
trés vezes com o C, porém negando ter relacionado sexualmente com os Recorrentes B e D.

Em relagdo a estes, o Tribunal esclareceu que ela negou o que tinha contado durante a
sua audi¢cdo no Ministério Publico, entretanto, conforme o Tribunal “a quo”, ela havia dito a
psicologa, que a assistiu, que fez isso porque ndo queria mandar mais ninguém para a cadeia e
esclareceu, ainda, que ela havia dito que instruiu a testemunha E (irmdo dela) para também
faltar a verdade, o que, conforme apreciacdo, aconteceu inicialmente. Continuando, a Mma.
Juiz aludiu que este, ante a alegada falta de verdade, advertido das consequéncias quanto a
omissdo da verdade ao Tribunal, acabou por contar o que sabia em relacdo a esses dois
Recorrentes (B e D).

Em verdade, conforme motiva¢do do Tribunal, compulsando os dados alusivos ao
depoimento dessa testemunha (E), constata-se que, em relagdo ao Recorrente D, apos ter

contado que na companhia da irma (ofendida) estiveram na casa dele; que, a pedido deles, ali
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pernoitaram (os dois dormiram juntos num pano, colocado no chdo); que, de manha, aquele
lhes ofereceu banana e bolacha e que, em seguida, se foram embora, advertido das contradigdes
com o dito anteriormente, acabou por mudar o seu depoimento, comec¢ando por dizer que talvez
por falta de memoria tenha ocultado factos, mas que, efetivamente, no dia em que pernoitaram
na casa do dito Recorrente (D), ela testemunha se deitou no chdo, ao passo que a ofendida se
deitou na cama (de solteiro) ao lado do D, e que, no dia seguinte, a ofendida lhe disse que ia
comprar objetos, ao que ela testemunha lhe perguntou onde tinha saido com dinheiro, momento
em que a ofendida lhe disse que foi esse Recorrente que lhe havia dado dinheiro porque eram
amigos. Mais disse que, na sequéncia disso, a ofendida lhe disse “qués fezé”, entendendo ela
testemunha que ela e o dito D tiveram relagdes sexuais nessa noite. Essa testemunha esclareceu,
ainda, que a irma teve relagdes sexuais com trés outros individuos e que, quando iam a casa do
A (Recorrente A) este lhes dava dinheiro e inclusivamente, certo dia, lhe furtaram coisas e, uma
outra vez, ele ndo queria dar dinheiro a ofendida, ao que ela apontou, a ela testemunha, o
telemével do A.

Com base nestes dados e da sua confluéncia com outros tantos constantes do processo
concluiu o Tribunal “a quo” que estava demonstrada toda a factualidade que deu por assente.
Incluindo em relagdo aos Recorrentes D e B, cuja ilagcdo quanto ao apuramento dos factos
defluiu da conjugacao da versdo da ofendida prestada no MP em sede de instrug@o do processo,
da testemunha E e da perce¢do da Mma. Juiz em relagdo a postura da ofendida no julgamento,
segundo a qual, quanto ao “(...) B e D apesar de na audiéncia de discussdo e julgamento a
menor F, os ter desresponsabilizado, desvalorizando o comportamento dos dois, pelo facto
de eles a terem ajudado com comida e pernoitamento (...)", entendeu, no seu dizer, “(...)
dar como provados os factos acima elencados, ndo obstante tal circunstdncia, pois viu-se
claramente pelo seu semblante triste e olhar comprometedor, uma vontade em protege-los,
demonstrando certa culpa por os ter procurado para terem relagbes sexuais e agora estdo
nesta situacdo, pensando que assim estaria a sacrifica-los”. Mais disse a Mma Juiz, “o facto
de a menor ter alterado o seu depoimento, em nada abona a favor dos referidos arguidos uma
vez que ndo podemos fechar os olhos as evidéncias, pois conforme disseram "protectores da

menor e pais de meninas”, deles esperava-se outro comportamento”.
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Ora, apesar do esforco de motivacdo do Tribunal, a nosso ver, em relagdo aos
Recorrentes D e B, a prova mostra fragilidades significativas.

Com efeito, uma vez que o Tribunal recorrido ndo fez uso do disposto nas als. a) e b) do
n.° 2 do art.® 393.° do CPP (nada disso consta da ata), devendo, apos a leitura do constante do
depoimento prestado em sede de instru¢do pela testemunha E e pela propria ofendida
(testemunha), os sujeitar ao contraditorio, respeitando, por essa via, os principios da imediagdo,
da oralidade ¢ da contraditoriedade na producdo da prova, todos inatos ao processo de estrutura
acusatoria, a instancia recorrida ndo podia, puro e simples, fazer uso de elementos que
constavam dos autos de instrugdo para efeitos de dar por assentes factos alusivos a supostas
relacdes sexuais entre a ofendida e os Recorrentes D ¢ B.

Ao contrario dos casos dos demais Recorrentes em que, de forma clara, coerente e
convincente, a ofendida disse ter mantido relagdes sexuais com eles, o que ndo carece de
davidas alguma, ja em relacdo a estes ultimos, em julgamento, ela deu o dito pelo ndo dito,
infirmando, por essa via, o que havia dito. E certo que, em relagdo a eles, o Tribunal procurou
com as passagens de motivacdo acima descritas e outras semelhantes justificar o porque de ter
dado por provados os factos, porém, a nosso ver, de modo arriscado, sobretudo em relagdo ao
Recorrente B, cuja prova relativamente a factualidade dada por assente ndo resulta demonstrada
na audiéncia. Assim ¢ porque, da analise dos dados constantes da prova escrita na ata, nada
disso fica demonstrado, sendo certo ainda que, ndo se tendo feito uso do dispositivo legal acima
aludido e respeitado os ditos principios, ndo se poderia e nem se pode valorizar a prova,
referente a ele, constante da instru¢@o do processo.

Destarte, em relacdo ao Recorrente B, assegura-se que, ndo se estando perante as
excegoes referidas no n.° 2 do art.° 391.° do CPP, sob pena de violacdo do n.° 1 desse normativo,
uma vez que em relacdo ao mesmo ndo houve produgdo de prova contra ele em julgamento, a
formagdo da convicgdo do julgador ndo podia e nem pode ser fundamentada com base nas
provas constantes da instru¢do, porquanto da ata ndo resulta demonstrado que estas tivessem
sido examinadas em sede de audiéncia de julgamento.

Consequentemente, ante essas fragilidades e omissoes, ele deveria ter sido absolvido

por falta de prova, o que ndo aconteceu, mas que deve ser feito por esta instancia de recurso.
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Em relagdo ao Recorrente D, pese embora a retratagdo da testemunha E quanto ao que
havia dito inicialmente em sede de julgamento (em que comecou por contar uma estoria
diferente), se entende que, tendo ele confirmado, em seguida, apenas que a ofendida dormiu na
mesma cama que esse Recorrente e que, no dia seguinte, disse que ia fazer compras ao que, na
sequéncia de ele lhe ter perguntado com que dinheiro, ela respondeu que lhe havia dado o D e,
depois, ter dito “qués fezé”, o que foi entendido por essa testemunha como sendo informacgao
no sentido de que tiveram relagdes sexuais nessa noite, para efeitos de condenacéo, esses dados
careciam de melhor esclarecimento. Quanto mais ndo seja porque, em sede de julgamento, a
propria ofendida, a quem a dita testemunha atribuiu essas afirmagdes, acabou por negar,
terminantemente, ter tido qualquer relagdo sexual com esse Recorrente.

Porque assim foi, uma vez que o Tribunal recorrido ndo fez uso das prerrogativas do
art.” 393.°, n.° 2, als. a) e b) do CPP, ndo bastaria, a nosso ver, essa afirmacdo para efeitos de
dar por assente a factualidade referente a ele, menos ainda com os pormenores que estdo nos
pontos 43.° a 51.° dos factos dados por provados na sentenga.

Nesta ordem de ideias, em relagdo ao D, tal como o Recorrente alega, a instancia
recorrida deveria ter acionado o principio o “in dubio pro reo”. Alias, bem-visto o caso,
constata-se que os factos em relagdo ao citado Recorrente, dados por provados, vao muito para
além do que disse a testemunha em julgamento, pelo que, em rigor, muito deles deveriam ter
sido afastados da factualidade assente.

Ora, como ¢ sabido, enquanto corolario do principio da presunc¢do da inocéncia, o
principio “in dubio pro reo” deve ser acionado quando houver duvida razoédvel sobre quaisquer
factos relativos a infrac@o ou a responsabilidade criminal (art.° 1.°, n.° 3, do CPP). No caso
concreto, a divida quanto a prova da factualidade dada por assente em relagdo a esse Recorrente
¢ o suficiente para o acionamento desse principio, o que ndo foi feito pela instancia recorrida,
mas que devera ser feito pelo STJ.

Em rigor processual, vista a prova produzida e/ou examinada em audiéncia de
julgamento, alusivo ao dito Recorrente, em rigor processual, fica-se com duvidas razoaveis
quanto a ocorréncia dos factos dados por provados, logo, quanto ao seu envolvimento em

relagdes sexuais com a ofendida.
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Assim sendo, em relacdo a falta de prova quanto ao Recorrente B procede, portanto, a
sua pretensdo no sentido de obter absolvigao.

Em relacdo aos demais Recorrentes, conforme dito e demonstrado, porque ficou
provado o seu envolvimento sexual, por mais de uma vez, com a ofendida, pese embora haver
imprecisdes e alguma falta de rigor necessaria quanto a totalidade dos factos dados por
provados, improcede o seu recurso devendo, por isso, ser confirmada a sua condenacao.

Com efeito, ao contrario do entendimento dos Recorrentes A e C, constata-se que,
quanto a eles, atendendo ao relato claro, coerente e convincente da ofendida e de demais
testemunhas, a decis@o probatdria se assentou em critérios objetivos, tendo a julgadora formado
a sua conviccao através de todos os meios colocados a sua disposicdo, sendo que o resultado
alcangado ndo adveio de apreciagdo arbitraria ¢ nem a prova ou parte dela se resumiu a uma
simples impressdo gerada no espirito de quem julgou. Em suma, em relago a eles e quanto ao
essencial da factualidade que aponta para preenchimento do crime de que foram acusados, da
motivacdo da 1.* instancia, resulta que a prova se assentou em valoragdes racionais, criticas,
conforme as regras comuns da ldgica, da experiéncia e dos conhecimentos cientificos do
julgador, dai a mesma néo carecer, no essencial, de reparo por parte do STJ. Em relagdo a esses
Recorrentes, apesar de ter havido imprecisdes, elas ndo tiram o merecimento ao decidido quanto
ao essencial da factualidade dada por assente e que, conforme dito, preenche o tipo penal em
causa.

Nem adiantou trazer a colacdo o facto de o exame ginecologico ter sido feito muito
depois do sucedido porque, tal dado, uma vez que a propria ofendida disse que ja ndo era virgem
aquando das relagdes sexuais com eles, se mostrou de pouca relevancia.

Pese embora se tenha referido a ele na motivacdo da sentenga, como fazendo parte do
acervo probatério, a nosso ver, isso tera servido apenas para demostrar que, ndo sendo a
ofendida virgem a data dos factos, essas relagdes sexuais ndo poderiam ter deixado nela marcas
relevantes, menos ainda marcas recentes de desfloramento.

Nesta senda, em relagdo a esses Recorrentes, atendendo aos meandros do sucedido, pese
embora ter havido imprecisdes, considera-se que a prova quanto ao essencial foi valorada

corretamente, feita mediante a livre avaliacdo do julgador, isenta de qualquer ilegalidade,
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arbitrariedade e/ou subjetivismo, razdo pela qual, quanto a eles, se mantém a factualidade dada
por assente pela primeira instancia.

Assim, em relacdo a eles (A e C) improcede essa parte da impugnacao.

c) Da alegada inimputabilidade

Para além do invocado e ja tratado em relacdo a todos, o Recorrente C alegou, ainda, a
qualidade de inimputavel, em razdo de anomalia psiquica.

Para tal, disse que, aquando dos factos, tinha acabado de sair de um internamento na
Granja de Sao Filipe (Comunidade terapéutica), onde realizou tratamentos de
toxicodependéncia e, além disso, sofre de atraso cognitivo e mental (oligofrenia), situagcdes que
podem ser comprovadas pelo relatorio psicologica anexo ao processo.

Analisemos.

Para além de nada nesse sentido fazer parte dos factos assentes, compulsando os autos
constata-se que os Unicos documentos com alguma relevancia quanto ao alegado em primeiro
lugar tém a ver com duas declaragdes da instituicdo referida, que da conta que ecle esteve
internado nela a partir 29/11/2013, para realizag¢@o de tratamentos que deviam decorrer durante
nove meses € que deveria ter alta no dia 29/11/2014, mas que por motivos de indisciplina, foi
mandado abandonar a referida instituigao a 07//04/2014 (cfr. a fls. 94 e 99). Do processo nada
consta, todavia, em relacdo aos alegados atrasos cognitivos e mental.

Ora, como ha-de se convir, atendendo as situagdes de levam a inimputabilidade devido
a intoxicacdo pelo consumo de estupefacientes, previstas no art.® 18.° do CP, infere-se que os
ditos documentos nada provam nesse sentido, o que afasta a possibilidade dessa sua pretensdo
lograr provimento. Mais, ndo se pode olvidar que a dita inimputabilidade ndo s6 deve ser
avaliada no momento da pratica dos factos, mas também ela tera de ser completa e ndo
pretendida com intengdo criminosa ou quando a realizacdo do facto criminoso tenha sido
previsto ou devesse ser previsto pelo agente.

Do processo nada consta que pudesse clarificar esses dados, o que afasta,

definitivamente, qualquer procedéncia da sua impugnagdo, no que toca a esse aspeto.
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Chegados a este ponto, estando provado o essencial dos factos incriminatérios em
relacdo aos Recorrentes A ¢ C, dado aos circunstancialismos do caso e devido a imprecisoes
varias que nao permitem aferir, de forma clara, quanto ao real grau de ilicitude e de culpa, se
mostra adequada a diminui¢ao da pena para o limite minimo em relacdo ao primeiro Recorrente
(4 anos) e para 5 (cinco) anos em relagao ao segundo.

Em todos estes casos, apesar da gravidade, atendendo ao tempo decorrido (mais de dez
anos), sem que se tenha conhecimento de outras condutas criminosas por parte desses
Recorrentes, menos ainda desse tipo, € por se mostrarem preenchidos os pressupostos para tal,
se mostra aconselhavel a suspensdo da execucdo das penas.

Em relag@o ao Recorrente C, apesar de constar do seu CRC duas condenagdes, a verdade
¢ que estas foram por factos ulteriores, o que ndo impede a suspensdo da execugdo da pena por
factos ocorridos antes dessas condenagdes.

§

Nestes termos, acordam os Juizes Conselheiros do Supremo Tribunal de Justica no
sentido de, em parte, dar provimento ao recurso interposto pelos Recorrentes B e D, os
absolvendo com base em falta de prova e no principio “in dubio pro reo”, respetivamente,
confirmar o decidido em relagdo aos Recorrentes A e C, mas reduzindo e fixando as penas em
4 (quatro) e 5 (cinco) anos de prisdo, respetivamente, suspendendo, todavia, a execugdo das
penas aplicadas aos mesmos.

Custas, pelo decaimento, a cargo dos Recorrentes, com taxa de justica que se fixa, para

cada um deles, em 30.000$00 (trinta mil escudos) e ¥ da taxa em procuradoria.

Registe e notifique

Praia, 11/01/2024

O Relator!?
Simao Alves Santos

10 Documento processado e integralmente revisto pelo primeiro signatério, ressalvando-se, todavia, as situagdes de
reprodugdes de terceiros, em que se limitou a fazer transcrigdes.
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Zaida Fonseca Lima Luz

Benfeito Mosso Ramos
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